П Р О Т О К О Л   № 2
от работата на комисия, назначена със Заповед № 480 от 30.10.2015 г. да отвори, разгледа, оцени и класира представените оферти в открита процедура за възлагане на обществена поръчка с предмет: „Проектиране на обекти на територията на община Гурково по следните обособени позиции:

Обособена позиция 1: Изготвяне на Работни проекти за рехабилитация и реконструкция на общински пътища и улични мрежи на територията на община Гурково;

Обособена позиция 2: Изготвяне на Работни проекти за реконструкция, рехабилитация и доизграждане на водоснабдителни системи и съоръжения и изграждане на ПСПВ на територията на община Гурково;

Обособена позиция 3: Изготвяне на Работни проекти за реконструкция и модернизация на съществуващи спортни съоръжения на територията на община Гурково“,

открита с Решение № 407 от 16.09.2015 г., допълнена с Решение № 441 от 29.09.2015 г. за промяна на Кмета на Община Гурково.
I. На 06.11.2015 г. комисията изпрати на участниците протокол № 1 с констатациите относно наличието и редовността на представените документи и информация в плик № 1 „Документи за подбор” с писма изх. № 2850 от 06.11.2015 г. В същия ден протоколът беше публикуван в раздел „Профил на купувача“ на официалната интернет страница на възложителя.

II. На 18.11.2015 г. комисията продължи своята работа, като провери съответствието на документите в плик № 1, включително допълнително представените, с изискванията за подбор, поставени от възложителя.

1. Участникът „ИВО ПЕТРОВ - АРХИТЕКТИ” ООД е представил в определения от Комисията срок (пет работни дни, считано от датата на получаване на протокола) документи за отстраняване на несъответствията, посочени в Протокол № 1, които последният е депозирал в деловодството на Община Гурково с вх. № 2850-1 от 06.11.2015 г.
От представените от участника документи в плик № 1, включително и от допълнително представените е видно, че той отговаря на изискванията за подбор, поставени от Възложителя.

С оглед на горното Комисията реши, че участникът „ИВО ПЕТРОВ - АРХИТЕКТИ” ООД следва да бъде допуснат до по-нататъшно участие в процедурата.
2. Участникът „ФРИБУЛ” ООД е представил в определения от Комисията срок (пет работни дни, считано от датата на получаване на протокола) документи за отстраняване на несъответствията, посочени в Протокол № 1, които последният е депозирал в деловодството на Община Гурково с вх. № 2850-6 от 10.11..2015 г.
От представените от участника документи в плик № 1, включително и от допълнително представените е видно, че той отговаря на изискванията за подбор, поставени от Възложителя.

С оглед на горното Комисията реши, че участникът „ФРИБУЛ” ООД следва да бъде допуснат до по-нататъшно участие в процедурата.

3. Участникът КОНСОРЦИУМ „ХИДПРОПРОЕКТ ГУРКОВО 2015” е представил в определения от Комисията срок (пет работни дни, считано от датата на получаване на протокола) документи за отстраняване на несъответствията, посочени в Протокол № 1, които последният е депозирал в деловодството на Община Гурково с вх. № 2850-7 от  06.11.2015 г.
От представените от участника документи в плик № 1, включително и от допълнително представените е видно, че той отговаря на изискванията за подбор, поставени от Възложителя.

С оглед на горното Комисията реши, че участникът КОНСОРЦИУМ „ХИДПРОПРОЕКТ ГУРКОВО 2015” следва да бъде допуснат до по-нататъшно участие в процедурата.

Въз основа на констатираното на етап разглеждане на документите, съдържащи се в плик № 1 за съответствие на участниците с критериите за подбор, поставени от Възложителя, комисията реши да допусне до етап разглеждане на техническото предложение всички участници в обществената поръчка.
III. В периода 19.11.2015 г. – 10.12.2015 г. комисията продължи своята работа с детайлно разглеждане на Плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката” на допуснатите участници, както следва:
1. Обособена позиция 1: Изготвяне на Работни проекти за рехабилитация и реконструкция на общински пътища и улични мрежи на територията на община Гурково
1.1. „ИВО ПЕТРОВ - АРХИТЕКТИ” ООД: Техническото предложение за изпълнение на поръчката /Образец № 2/ на участника съдържа:
1.1.1. График за изпълнение на дейностите.
1.1.2. Обяснителна записка.

1.1.3. Рискове при изпълнението на поръчката.

1.1.4. Срок за изпълнение на поръчката: 115 (сто и петнадесет) календарни дни.

Комисията не установи несъответствия при съпоставката на представените и приложени документи в плик № 2 “Предложение за изпълнение на поръчката” на участника „ИВО ПЕТРОВ - АРХИТЕКТИ” ООД по отношение на графика за изпълнение на дейностите, обяснителната записка, рисковете при изпълнението на поръчката и срока за изпълнение и счита, че са в съответствие с изискванията на възложителя съгласно Документацията за участие в процедурата. С оглед на гореизложеното комисията взе решение: ДОПУСКА за по-нататъшно участие участника „ИВО ПЕТРОВ - АРХИТЕКТИ” ООД.
1.2. КОНСОРЦИУМ “АЛВЕ – ГЛЕН ГУРКОВО 2015”: Техническото предложение за изпълнение на поръчката /Образец № 2/ на участника съдържа:
1.2.1. График за изпълнение на дейностите.

1.2.2. Обяснителна записка.

1.2.3. Рискове при изпълнението на поръчката.

1.2.4. Срок за изпълнение на поръчката: 10 (десет) календарни дни.
Комисията не установи несъответствия при съпоставката на представените и приложени документи в плик № 2 “Предложение за изпълнение на поръчката” на участника КОНСОРЦИУМ “АЛВЕ – ГЛЕН ГУРКОВО 2015” по отношение на графика за изпълнение на дейностите, обяснителната записка, рисковете при изпълнението на поръчката и срока за изпълнение и счита, че са в съответствие с изискванията на възложителя съгласно Документацията за участие в процедурата. С оглед на гореизложеното комисията взе решение: ДОПУСКА за по-нататъшно участие участника КОНСОРЦИУМ “АЛВЕ – ГЛЕН ГУРКОВО 2015”.
1.3. “ПЪТПРОЕКТ 2000” ООД: Техническото предложение за изпълнение на поръчката /Образец № 2/ на участника съдържа:
1.3.1. График за изпълнение на дейностите.

1.3.2. Обяснителна записка.

1.3.3. Рискове при изпълнението на поръчката.

1.3.4. Срок за изпълнение на поръчката: 96 (деветдесет и шест) календарни дни.

Комисията не установи несъответствия при съпоставката на представените и приложени документи в плик № 2 “Предложение за изпълнение на поръчката” на участника “ПЪТПРОЕКТ 2000” ООД по отношение на графика за изпълнение на дейностите, обяснителната записка, рисковете при изпълнението на поръчката и срока за изпълнение и счита, че са в съответствие с изискванията на възложителя съгласно Документацията за участие в процедурата. С оглед на гореизложеното комисията взе решение: ДОПУСКА за по-нататъшно участие участника “ПЪТПРОЕКТ 2000” ООД.
1.4. “ИЛИЯ БУРДА” ЕООД: Техническото предложение за изпълнение на поръчката /Образец № 2/ на участника съдържа:
1.4.1. График за изпълнение на дейностите.

1.4.2. Обяснителна записка.

1.4.3. Рискове при изпълнението на поръчката.

1.4.4. Срок за изпълнение на поръчката: 62 (шестдесет и два) календарни дни.

Комисията не установи несъответствия при съпоставката на представените и приложени документи в плик № 2 “Предложение за изпълнение на поръчката” на участника “ИЛИЯ БУРДА” ЕООД по отношение на графика за изпълнение на дейностите, обяснителната записка, рисковете при изпълнението на поръчката и срока за изпълнение и счита, че са в съответствие с изискванията на възложителя съгласно Документацията за участие в процедурата. С оглед на гореизложеното комисията взе решение: ДОПУСКА за по-нататъшно участие участника “ИЛИЯ БУРДА” ЕООД.
2. Обособена позиция 2: Изготвяне на Работни проекти за реконструкция, рехабилитация и доизграждане на водоснабдителни системи и съоръжения и изграждане на ПСПВ на територията на община Гурково
2.1. „ИВО ПЕТРОВ - АРХИТЕКТИ” ООД: Техническото предложение за изпълнение на поръчката /Образец № 2/ на участника съдържа:
2.1.1. График за изпълнение на дейностите.

2.1.2. Обяснителна записка.

2.1.3. Рискове при изпълнението на поръчката.

2.1.4. Срок за изпълнение на поръчката: 115 (сто и петнадесет) календарни дни.

Комисията не установи несъответствия при съпоставката на представените и приложени документи в плик № 2 “Предложение за изпълнение на поръчката” на участника „ИВО ПЕТРОВ - АРХИТЕКТИ” ООД по отношение на графика за изпълнение на дейностите, обяснителната записка, рисковете при изпълнението на поръчката и срока за изпълнение и счита, че са в съответствие с изискванията на възложителя съгласно Документацията за участие в процедурата. С оглед на гореизложеното комисията взе решение: ДОПУСКА за по-нататъшно участие участника „ИВО ПЕТРОВ - АРХИТЕКТИ” ООД.
2.2. КОНСОРЦИУМ „ХИДПРОПРОЕКТ ГУРКОВО 2015”: Техническото предложение за изпълнение на поръчката /Образец № 2/ на участника съдържа:
2.2.1. График за изпълнение на дейностите.

2.2.2. Обяснителна записка.

2.2.3. Рискове при изпълнението на поръчката.

2.2.4. Срок за изпълнение на поръчката: 10 (десет) календарни дни.

Комисията не установи несъответствия при съпоставката на представените и приложени документи в плик № 2 “Предложение за изпълнение на поръчката” на участника КОНСОРЦИУМ „ХИДПРОПРОЕКТ ГУРКОВО 2015” по отношение на графика за изпълнение на дейностите, обяснителната записка, рисковете при изпълнението на поръчката и срока за изпълнение и счита, че са в съответствие с изискванията на възложителя съгласно Документацията за участие в процедурата. С оглед на гореизложеното комисията взе решение: ДОПУСКА за по-нататъшно участие участника КОНСОРЦИУМ „ХИДПРОПРОЕКТ ГУРКОВО 2015”.
3. Обособена позиция 3: Изготвяне на Работни проекти за реконструкция и модернизация на съществуващи спортни съоръжения на територията на община Гурково“
3.1. „ФРИБУЛ” ООД: Техническото предложение за изпълнение на поръчката /Образец № 2/ на участника съдържа:
3.1.1. График за изпълнение на дейностите.

3.1.2. Обяснителна записка.

3.1.3. Рискове при изпълнението на поръчката.

3.1.4. Срок за изпълнение на поръчката: 40 (четиридесет) календарни дни.

Техническото предложение на участника „ФРИБУЛ” ООД, изготвено по Образец No 2 към документацията за обществената поръчка, не отговаря на предварително обявените условия на Възложителя поради следното:
При съпоставката на представените документи от участника „ФРИБУЛ” ООД в плик    № 2 “Предложение за изпълнение на поръчката”, комисията констатира съществени несъответствия с изискванията и условията, поставени от Възложителя в документацията за участие в обществената поръчка, Раздел І, т.3.1.2 „Съдържание на плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката”, а именно:

· По отношение на Графика за изпълнение на дейностите, Възложителят е поставил следните изисквания: 
· Графикът следва да бъде изготвен реалистично и да бъде изпълним от гледна точка на технологичните процеси в проектирането.

· Графикът следва да бъде изготвен по етапи на проектирането и в него следва да са ясно отразени началото, времетраенето и изпълнението на всички видове дейности, включени в ТС към документацията за участие в процедурата. 

· От графика трябва да личат междинните срокове за завършване на отделните етапи от работите по проектирането.
Съгласно Технически спецификации по Обособена позиция 3: Изготвяне на Работни проекти за реконструкция и модернизация на съществуващи спортни съоръжения на територията на община Гурково (Раздел ІV, т. 3 от документацията за участие), Обособена позиция 3 включва проектирането на 4 (четири) обекта, с отделни конкретни задания за проектиране за всеки един от обектите.
Представеният от участника График за изпълнение на дейностите е изготвен обобщено по проектни части, като в него не са показани етапите на проектирането за отделните обекти и не са отразени началото, времетраенето и изпълнението на видовете дейности за всеки един от обектите.
- По отношение на Обяснителната записка към графика Възложителят е изискал тя да съдържа обосновка на сроковете и други пояснения на графичната част, в обхват и със съдържание, определени по преценка на участника и съобразени с публикуваната Методика за оценка на офертите:

· Описание на всички дейности и/или проектни части, описани в предмета на поръчката, заданията за проектиране и проекта на договора, които е необходимо да бъдат извършени в срока на договора; страните/институциите, които ги извършват, и необходимите за това срокове /продължителност в дни.

· Обосновка на графика на дейностите и описание на предпоставките и приеманията, при които е съставен;

· Описание на методите за оразмеряване и нормите, които ще се прилагат за отделните проектни части;

· Анализ, обосноваващ последователността и продължителността на дейностите, които ще се извършат в срока на изпълнение на договора по поръчката;

· Представяне на конкретните резултати, които ще се постигнат от всяка от дейностите.
Представената от участника Обяснителна записка не съдържа обосновка на графика на дейностите и описание на предпоставките и приеманията, при които е съставен. Не е направен анализ, обосноваващ последователността и продължителността на дейностите, които ще се извършат в срока на изпълнение на договора по поръчката.
- По отношение на Рисковете при изпълнение на поръчката Възложителят е поставил следното изискване:

Участникът трябва да представи своята оценка на всички възможни рискови фактори, които могат да възникнат при изпълнение на поръчката или биха повлияли за успешното й реализиране, като ги групира и идентифицира, оцени вероятността да се случат и степента на въздействието им, представи конкретни превантивни и корективни мерки за управление на риска.
В предложението си участникът е посочил възможните рискови фактори, които могат да възникнат при изпълнение на поръчката или биха повлияли за успешното й реализиране, но не  е оценил вероятността те да се случат и степента на въздействието им. Не са представени конкретни корективни мерки за всички идентифицирани от участника рискове.
С оглед на изложеното по-горе Комисията реши, че участникът „ФРИБУЛ” ООД е представил техническо предложение за изпълнение на поръчката, което не съответства на предварително обявените от Възложителя, поради което предлага същият за отстраняване от по-нататъшно участие в процедурата на основание чл. 69, ал. 1, т. 3 във връзка с чл. 54, ал. 1 от ЗОП.
3.2. „ЕКА СТУДИО” ЕООД: Техническото предложение за изпълнение на поръчката /Образец № 2/ на участника съдържа:
3.2.1. График за изпълнение на дейностите.

3.2.2. Обяснителна записка.

3.2.3. Рискове при изпълнението на поръчката.

3.2.4. Срок за изпълнение на поръчката: 41 (четиридесет и един) календарни дни.

Комисията не установи несъответствия при съпоставката на представените и приложени документи в плик № 2 “Предложение за изпълнение на поръчката” на участника „ЕКА СТУДИО” ЕООД по отношение на графика за изпълнение на дейностите, обяснителната записка, рисковете при изпълнението на поръчката и срока за изпълнение и счита, че са в съответствие с изискванията на възложителя съгласно Документацията за участие в процедурата. С оглед на гореизложеното комисията взе решение: ДОПУСКА за по-нататъшно участие участника „ЕКА СТУДИО” ЕООД.
3.3. „АРХОНТ” ЕООД: Техническото предложение за изпълнение на поръчката /Образец № 2/ на участника съдържа:
3.3.1. График за изпълнение на дейностите.

3.3.2. Обяснителна записка.

3.3.3. Рискове при изпълнението на поръчката.

3.3.4. Срок за изпълнение на поръчката: 45 (четиридесет и пет) календарни дни.

Комисията не установи несъответствия при съпоставката на представените и приложени документи в плик № 2 “Предложение за изпълнение на поръчката” на участника „АРХОНТ” ЕООД по отношение на графика за изпълнение на дейностите, обяснителната записка, рисковете при изпълнението на поръчката и срока за изпълнение и счита, че са в съответствие с изискванията на възложителя съгласно Документацията за участие в процедурата. С оглед на гореизложеното комисията взе решение: ДОПУСКА за по-нататъшно участие участника „АРХОНТ” ЕООД.
ІV. На основание чл. 69а, ал. 2, т. 2 от ЗОП комисията извърши необходимите изчисления, за да установи дали някое от предложенията на допуснатите участници по отношение на Показател 3 (П3) "Срок за изпълнение на поръчката" от Техническата оценка на офертата (ТО), е с повече от 20 % (двадесет на сто) по-благоприятно от средната стойност на съответните предложения в останалите оферти и установи следното:

1. Предложението на участникът КОНСОРЦИУМ “АЛВЕ – ГЛЕН ГУРКОВО 2015” за Показател 3 (П3) "Срок за изпълнение на поръчката" по Обособена позиция № 1 е по-благоприятно от тези на останалите участници по същата обособена позиция.
На основание чл. 70, ал. 1 от ЗОП до участника беше изпратено писмо с изх. № 3213 от 11.12.2015 г. с искане за представяне на писмена обосновка в срок до 3 (три) работни дни, считано от датата на получаването.
На 15.12.2015 г. в сградата на Община Гурково се проведе закрито заседание на комисията с цел да се обсъди получената в срок писмена обосновка. Участникът КОНСОРЦИУМ “АЛВЕ – ГЛЕН ГУРКОВО 2015” е представил писмена обосновка с писмо вх. № 3213 от 14.12.2015 г.
В представената писмена обосновка за начинът на формиране на предложението по Показател 3 (П3) "Срок за изпълнение на поръчката" участника е обосновал с наличие на изключително благоприятни условия, като е изложил следните обективни факти:
- Изготвено геодезическо заснемане преди подаването на документите за кандидатстване в обществената поръчка изцяло за сметка на участника и в негов риск, с цел оптимизиране на срока. Заснемането е извършено чрез GPS приемници за работа в реално време в RTK режим с точност по положение 1см, от стационарни перманентни станции с договор за ползване в рамките на целия срок за изпълнение. Това гарантира необходимата точност за максимално кратки срокове (заснемането се извършва в рамките на секунди).
- Инструментите на дружеството са сертифицирани по ISO9001 и минават на периодична проверка, което е предпоставка за качествено изпълнение в кратки срокове.
- Дружеството има опит като изпълнител на стотици километри геодезически измервания на линейни обекти за нуждите на други възложители на обществени поръчки, като всички линейни обекти на дружеството са предадени и приети в срок.
- Използване на актуален картен материал и данни, на разположение на дружеството, което не изисква технологично време за доставянето им.
- Дружеството разполага със специалисти с богат професионален опит сходен с предмета на настоящата поръчка и гарантиращо справянето със задачите в кратки срокове. Фирмата е оборудвана със съвременно оборудване гарантиращо оптимизация и качество на работния процес.
С оглед на горното, комисията счита, че в писмената си обосновка участникът КОНСОРЦИУМ “АЛВЕ – ГЛЕН ГУРКОВО 2015” е посочил обективни факти, които обосновават наличие на обстоятелствата по чл. 70, от ЗОП, а именно: изключително благоприятни условия за участника и реши да приеме представената писмена обосновка.
V. Въз основа на констатираното на етап разглеждане на предложенията за изпълнение на поръчката в плик № 2, за установяване на съответствието им с изискванията на възложителя, на основание чл. 69а, ал. 2, т. 3 от ЗОП, комисията извърши оценка на допуснатите оферти по всички други показатели, различни от цената, съдържащи се в техническото предложение, съгласно предварително обявените от възложителя критерий и методика за оценка на офертите, както следва:

Обособена позиция 1: Изготвяне на Работни проекти за рехабилитация и реконструкция на общински пътища и улични мрежи на територията на община Гурково
1. „ИВО ПЕТРОВ - АРХИТЕКТИ” ООД
2. КОНСОРЦИУМ “АЛВЕ – ГЛЕН ГУРКОВО 2015”
3. “ПЪТПРОЕКТ 2000” ООД
4. “ИЛИЯ БУРДА” ЕООД
Обособена позиция 2: Изготвяне на Работни проекти за реконструкция, рехабилитация и доизграждане на водоснабдителни системи и съоръжения и изграждане на ПСПВ на територията на община Гурково
1. „ИВО ПЕТРОВ - АРХИТЕКТИ” ООД
2. КОНСОРЦИУМ „ХИДПРОПРОЕКТ ГУРКОВО 2015”
Обособена позиция 3: Изготвяне на Работни проекти за реконструкция и модернизация на съществуващи спортни съоръжения на територията на община Гурково“
1. „ЕКА СТУДИО” ЕООД
2. „АРХОНТ” ЕООД
Оценката се извърши при стриктно съблюдаване на методиката за определяне на комплексната оценка на офертите при критерий “икономически най-изгодна оферта”, посочена от възложителя в обявлението и документацията за участие в обществената поръчка, а именно:

„Комплексната оценка” се определя за всяка една обособена позиция поотделно на база следните показатели:
КО = ТО + ФО, където 

· ТО е ТЕХНИЧЕСКА ОЦЕНКА на офертата на участника - максимално възможна оценка 50 т., включваща следните показатели:
· Показател 1 (П1) –  Обяснителна записка – максимално възможна оценка 20 т.
· Показател 2 (П2) – Рискове при изпълнение на поръчката – максимално възможна оценка 20 т.
· Показател 3 (П3) – Срок за изпълнение на поръчката – максимално възможна оценка 10 т.
· ФО е ФИНАНСОВА ОЦЕНКА на офертата на участника - предложена от участника крайна цена - максимално възможна оценка 50 т.

Техническата оценка се изчислява по следната формула:

ТО=П1+П2+П3
Резултатите от оценката на офертите на участниците по показателите, съдържащи се в техническото предложение по обособени позиции са, както следва:

1. Обособена позиция 1: Изготвяне на Работни проекти за рехабилитация и реконструкция на общински пътища и улични мрежи на територията на община Гурково
Комисията пристъпи към оценяване по Показател 1 (П1) –  Обяснителна записка от техническите предложения на допуснатите участници, както следва:

1.1. „ИВО ПЕТРОВ - АРХИТЕКТИ” ООД
	Показател от ТО
	Наименование
	Обстоятелства, при които се поставят точките
	Брой точки

	П1
	Обяснителна записка 


	В техническото предложение  са налице следните обстоятелства:

В обяснителната записка на участника:
· са описани всички дейности и/или проектни части, описани в предмета на поръчката, заданията за проектиране и проекта на договора, които е необходимо да бъдат извършени в срока на договора и са определени страните/институциите, имащи отношение към процеса на проектирането – проектант, община, съгласувателни институции или контролни органи, експлотационни дружества, които ги извършват

· е обоснован графика на дейностите и описани предпоставките и приеманията при които е съставен и са определени сроковете, съгласно действащата нормативна уредба, касаеща процеса на проектиране /продължителност в дни/.

· са описани методите за оразмеряване и нормите, които ще се прилагат за отделните проектни части

· представени са конкретните резултати, които ще се постигнат от всяка от дейностите;
В обяснителната записка са налице несъществени пропуски в представения от участника анализ, обосноваващ последователността и продължителността на дейностите, които ще се извършат в срока на изпълнение на договора по поръчката.
	10 т.




1.2. КОНСОРЦИУМ “АЛВЕ – ГЛЕН ГУРКОВО 2015”
	Показател от ТО
	Наименование
	Обстоятелства, при които се поставят точките
	Брой точки

	П1
	Обяснителна записка 


	В техническото предложение  са налице следните обстоятелства:

В обяснителната записка на участника
· са описани всички дейности и/или проектни части, описани в предмета на поръчката, заданията за проектиране и проекта на договора, които е необходимо да бъдат извършени в срока на договора и са определени страните/институциите, имащи отношение към процеса на проектирането – проектант, община, съгласувателни институции или контролни органи, експлотационни дружества, които ги извършват

· е обоснован графика на дейностите и описани предпоставките и приеманията при които е съставен и са определени сроковете, съгласно действащата нормативна уредба, касаеща процеса на проектиране /продължителност в дни/.

· са описани методите за оразмеряване и нормите, които ще се прилагат за отделните проектни части

· е представен анализ, обосноваващ последователността и продължителността на дейностите, които ще се извършат в срока на изпълнение на договора по поръчката;

· представени са конкретните резултати, които ще се постигнат от всяка от дейностите;
	20 т.




1.3. “ПЪТПРОЕКТ 2000” ООД
	Показател от ТО
	Наименование
	Обстоятелства, при които се поставят точките
	Брой точки

	П1
	Обяснителна записка 


	В техническото предложение  са налице следните обстоятелства:

В обяснителната записка на участника
· са описани всички дейности и/или проектни части, описани в предмета на поръчката, заданията за проектиране и проекта на договора, които е необходимо да бъдат извършени в срока на договора и са определени страните/институциите, имащи отношение към процеса на проектирането – проектант, община, съгласувателни институции или контролни органи, експлотационни дружества, които ги извършват

· е обоснован графика на дейностите и описани предпоставките и приеманията при които е съставен и са определени сроковете, съгласно действащата нормативна уредба, касаеща процеса на проектиране /продължителност в дни/.

· са описани методите за оразмеряване и нормите, които ще се прилагат за отделните проектни части

· е представен анализ, обосноваващ последователността и продължителността на дейностите, които ще се извършат в срока на изпълнение на договора по поръчката;

· представени са конкретните резултати, които ще се постигнат от всяка от дейностите;
	20 т.




1.4. “ИЛИЯ БУРДА” ЕООД
	Показател от ТО
	Наименование
	Обстоятелства, при които се поставят точките
	Брой точки

	П1
	Обяснителна записка 


	В техническото предложение  са налице следните обстоятелства:

В обяснителната записка на участника
· са описани всички дейности и/или проектни части, описани в предмета на поръчката, заданията за проектиране и проекта на договора, които е необходимо да бъдат извършени в срока на договора и са определени страните/институциите, имащи отношение към процеса на проектирането – проектант, община, съгласувателни институции или контролни органи, експлотационни дружества, които ги извършват

· са описани методите за оразмеряване и нормите, които ще се прилагат за отделните проектни части

· е представен анализ, обосноваващ последователността и продължителността на дейностите, които ще се извършат в срока на изпълнение на договора по поръчката;

· представени са конкретните резултати, които ще се постигнат от всяка от дейностите;
В обяснителната записка на участника са налице несъществени пропуски в обосновката на графика на дейностите и описанието на предпоставките и приеманията при които е съставен и определянето на сроковете, съгласно действащата нормативна уредба, касаеща процеса на проектиране /продължителност в дни/.
	10 т.




Комисията пристъпи към оценяване по Показател 2  (П2) –  Рискове при изпълнение на поръчката от техническите предложения на допуснатите участници, както следва:
1.1. „ИВО ПЕТРОВ - АРХИТЕКТИ” ООД
	Показател от ТО
	Наименование
	Обстоятелства, при които се поставят точките
	Брой точки

	П2
	Обяснителна записка 


	В техническото предложение  са налице следните обстоятелства:

В обяснителната записка участникът:

· е идентифицирал всички възможни групи рискови фактори, които могат да възникнат при изпълнение на поръчката или биха повлияли за успешното й реализиране

· е идентифицирал всички възможни рискове от всяка група, които могат да възникнат при изпълнение на поръчката или биха повлияли за успешното й реализиране

· е оценил адекватно вероятността от възникване и степента на въздействие на всеки идентифициран риск
· е предложил адекватни мерки за предотвратяване на идентифицираните рискове

· е предложил адекватни мерки за преодоляване на последиците от евентуалното възникване на идентифицираните рискове
	20 т.




1.2. КОНСОРЦИУМ “АЛВЕ – ГЛЕН ГУРКОВО 2015”
	Показател от ТО
	Наименование
	Обстоятелства, при които се поставят точките
	Брой точки

	П2
	Обяснителна записка 


	В техническото предложение  са налице следните обстоятелства:

В обяснителната записка участникът:

· е идентифицирал всички възможни групи рискови фактори, които могат да възникнат при изпълнение на поръчката или биха повлияли за успешното й реализиране

· е идентифицирал всички възможни рискове от всяка група, които могат да възникнат при изпълнение на поръчката или биха повлияли за успешното й реализиране

· е оценил адекватно вероятността от възникване и степента на въздействие на всеки идентифициран риск

· е предложил адекватни мерки за предотвратяване на идентифицираните рискове

· е предложил адекватни мерки за преодоляване на последиците от евентуалното възникване на идентифицираните рискове
	20 т.




1.3. “ПЪТПРОЕКТ 2000” ООД
	Показател от ТО
	Наименование
	Обстоятелства, при които се поставят точките
	Брой точки

	П2
	Обяснителна записка 


	В техническото предложение  са налице следните обстоятелства:

В обяснителната записка участникът:

· е идентифицирал всички възможни групи рискови фактори, които могат да възникнат при изпълнение на поръчката или биха повлияли за успешното й реализиране

· е идентифицирал всички възможни рискове от всяка група, които могат да възникнат при изпълнение на поръчката или биха повлияли за успешното й реализиране

· е предложил адекватни мерки за предотвратяване на идентифицираните рискове

· е предложил адекватни мерки за преодоляване на последиците от евентуалното възникване на идентифицираните рискове
В обяснителната записка на участника са налице несъществени пропуски при оценката на вероятността от възникване и степента на въздействие на всеки идентифициран риск.
	10 т.




1.4. “ИЛИЯ БУРДА” ЕООД
	Показател от ТО
	Наименование
	Обстоятелства, при които се поставят точките
	Брой точки

	П2
	Обяснителна записка 


	В техническото предложение  са налице следните обстоятелства:

В обяснителната записка участникът:

· е идентифицирал всички възможни групи рискови фактори, които могат да възникнат при изпълнение на поръчката или биха повлияли за успешното й реализиране

· е идентифицирал всички възможни рискове от всяка група, които могат да възникнат при изпълнение на поръчката или биха повлияли за успешното й реализиране

· е оценил адекватно вероятността от възникване и степента на въздействие на всеки идентифициран риск

· е предложил адекватни мерки за преодоляване на последиците от евентуалното възникване на идентифицираните рискове
В обяснителната записка на участника са налице несъществени пропуски в предложените адекватни мерки за предотвратяване на идентифицираните рискове.
	10 т.




Комисията пристъпи към оценяване по Показател 3 (П3) –  Срок за изпълнение на поръчката от техническите предложения на допуснатите участници, както следва:

	№
	Показател
	„ИВО ПЕТРОВ - АРХИТЕКТИ” ООД
	КОНСОРЦИУМ “АЛВЕ – ГЛЕН ГУРКОВО 2015”
	“ПЪТПРОЕКТ 2000” ООД
	“ИЛИЯ БУРДА” ЕООД

	П3
	СРОК ЗА ИЗПЪЛНЕНИЕ НА ПОРЪЧКАТА 

П3i = (Сmin / Сi) х 10
	10/115 х 10 = 0,87 точки
	10/10 х 10 = 10,00 точки
	10/96 х 10 = 1,04 точки
	10/62 х 10 = 1,62 точки


След обстойно разглеждане и оценяване на техническите предложения на допуснатите участници, комисията извърши изчисление на Техническата оценка (ТО) по Обособена позиция 1: Изготвяне на Работни проекти за рехабилитация и реконструкция на общински пътища и улични мрежи на територията на община Гурково, както следва:
	УЧАСТНИК
	Показател 1 (П1) –  Обяснителна записка,

получен брой точки
	Показател 2 (П2) – Рискове при изпълнение на поръчката,

получен брой точки
	Показател 3 (П3) – Срок за изпълнение на поръчката,

получен брой точки
	Техническата оценка (ТО) ТО=П1+П2+П3,

получен брой точки

	„ИВО ПЕТРОВ - АРХИТЕКТИ” ООД

	10,00
	20,00
	0,87
	30,87

	КОНСОРЦИУМ “АЛВЕ – ГЛЕН ГУРКОВО 2015”
	20,00
	20,00
	10,00
	50,00

	“ПЪТПРОЕКТ 2000” ООД
	20,00
	10,00
	1,04
	31,04

	“ИЛИЯ БУРДА” ЕООД

	10,00
	10,00
	1,61
	21,61


2. Обособена позиция 2: Изготвяне на Работни проекти за реконструкция, рехабилитация и доизграждане на водоснабдителни системи и съоръжения и изграждане на ПСПВ на територията на община Гурково 

Комисията пристъпи към оценяване по Показател 1  (П1) –  Обяснителна записка от техническите предложения на допуснатите участници, както следва:

2.1. „ИВО ПЕТРОВ - АРХИТЕКТИ” ООД
	Показател от ТО
	Наименование
	Обстоятелства, при които се поставят точките
	Брой точки

	П1
	Обяснителна записка 


	В техническото предложение са налице следните обстоятелства:

В обяснителната записка на участника
· са описани всички дейности и/или проектни части, описани в предмета на поръчката, заданията за проектиране и проекта на договора, които е необходимо да бъдат извършени в срока на договора и са определени страните/институциите, имащи отношение към процеса на проектирането – проектант, община, съгласувателни институции или контролни органи, експлотационни дружества, които ги извършват

· е обоснован графика на дейностите и описани предпоставките и приеманията при които е съставен и са определени сроковете, съгласно действащата нормативна уредба, касаеща процеса на проектиране /продължителност в дни/.

· са описани методите за оразмеряване и нормите, които ще се прилагат за отделните проектни части

· представени са конкретните резултати, които ще се постигнат от всяка от дейностите;
В обяснителната записка на участника са налице несъществени пропуски в представения от участника анализ, обосноваващ последователността и продължителността на дейностите, които ще се извършат в срока на изпълнение на договора по поръчката.
	10 т.




2.2. КОНСОРЦИУМ „ХИДПРОПРОЕКТ ГУРКОВО 2015”
	Показател от ТО
	Наименование
	Обстоятелства, при които се поставят точките
	Брой точки

	П1
	Обяснителна записка 


	В техническото предложение  са налице следните обстоятелства:

В обяснителната записка на участника
· са описани всички дейности и/или проектни части, описани в предмета на поръчката, заданията за проектиране и проекта на договора, които е необходимо да бъдат извършени в срока на договора и са определени страните/институциите, имащи отношение към процеса на проектирането – проектант, община, съгласувателни институции или контролни органи, експлотационни дружества, които ги извършват

· е обоснован графика на дейностите и описани предпоставките и приеманията при които е съставен и са определени сроковете, съгласно действащата нормативна уредба, касаеща процеса на проектиране /продължителност в дни/.

· са описани методите за оразмеряване и нормите, които ще се прилагат за отделните проектни части

· е представен анализ, обосноваващ последователността и продължителността на дейностите, които ще се извършат в срока на изпълнение на договора по поръчката;

· представени са конкретните резултати, които ще се постигнат от всяка от дейностите;
	20 т.




Комисията пристъпи към оценяване по Показател 2  (П2) –  Рискове при изпълнение на поръчката от техническите предложения на допуснатите участници, както следва:

2.1. „ИВО ПЕТРОВ - АРХИТЕКТИ” ООД
	Показател от ТО
	Наименование
	Обстоятелства, при които се поставят точките
	Брой точки

	П2
	Обяснителна записка 


	В техническото предложение  са налице следните обстоятелства:

В обяснителната записка участникът:

· е идентифицирал всички възможни групи рискови фактори, които могат да възникнат при изпълнение на поръчката или биха повлияли за успешното й реализиране

· е идентифицирал всички възможни рискове от всяка група, които могат да възникнат при изпълнение на поръчката или биха повлияли за успешното й реализиране

· е оценил адекватно вероятността от възникване и степента на въздействие на всеки идентифициран риск
· е предложил адекватни мерки за предотвратяване на идентифицираните рискове

· е предложил адекватни мерки за преодоляване на последиците от евентуалното възникване на идентифицираните рискове
	20 т.




2.2. КОНСОРЦИУМ „ХИДПРОПРОЕКТ ГУРКОВО 2015”
	Показател от ТО
	Наименование
	Обстоятелства, при които се поставят точките
	Брой точки

	П2
	Обяснителна записка 


	В техническото предложение са налице следните обстоятелства:

В обяснителната записка участникът:

· е идентифицирал всички възможни групи рискови фактори, които могат да възникнат при изпълнение на поръчката или биха повлияли за успешното й реализиране

· е идентифицирал всички възможни рискове от всяка група, които могат да възникнат при изпълнение на поръчката или биха повлияли за успешното й реализиране

· е оценил адекватно вероятността от възникване и степента на въздействие на всеки идентифициран риск

· е предложил адекватни мерки за предотвратяване на идентифицираните рискове

· е предложил адекватни мерки за преодоляване на последиците от евентуалното възникване на идентифицираните рискове
	20 т.




Комисията пристъпи към оценяване по Показател 3  (П3) –  Срок за изпълнение на поръчката от техническите предложения на допуснатите участници, както следва:

	№
	Показател
	„ИВО ПЕТРОВ - АРХИТЕКТИ” ООД
	КОНСОРЦИУМ „ХИДПРОПРОЕКТ ГУРКОВО 2015”

	П3
	СРОК ЗА ИЗПЪЛНЕНИЕ НА ПОРЪЧКАТА 

П3i = (Сmin / Сi) х 10
	10/115 х 10 = 0,87 точки
	10/10 х 10 = 10,00 точки


След обстойно разглеждане и оценяване на техническите предложения на допуснатите участници, комисията извърши изчисление на Техническата оценка (ТО) по Обособена позиция 2: Изготвяне на Работни проекти за реконструкция, рехабилитация и доизграждане на водоснабдителни системи и съоръжения и изграждане на ПСПВ на територията на община Гурково, както следва:
	УЧАСТНИК
	Показател 1 (П1) –  Обяснителна записка,

получен брой точки
	Показател 2 (П2) – Рискове при изпълнение на поръчката,

получен брой точки
	Показател 3 (П3) – Срок за изпълнение на поръчката,

получен брой точки
	Техническата оценка (ТО) ТО=П1+П2+П3,

получен брой точки

	„ИВО ПЕТРОВ - АРХИТЕКТИ” ООД

	10,00
	20,00
	0,87
	30,87

	КОНСОРЦИУМ „ХИДПРОПРОЕКТ ГУРКОВО 2015”
	20,00
	20,00
	10,00
	50,00


3. Обособена позиция 3: Изготвяне на Работни проекти за реконструкция и модернизация на съществуващи спортни съоръжения на територията на община Гурково“
Комисията пристъпи към оценяване по Показател 1  (П1) –  Обяснителна записка от техническите предложения на допуснатите участници, както следва:

3.1. „ЕКА СТУДИО” ЕООД
	Показател от ТО
	Наименование
	Обстоятелства, при които се поставят точките
	Брой точки

	П1
	Обяснителна записка 


	В техническото предложение  са налице следните обстоятелства:

В обяснителната записка на участника:
· са описани всички дейности и/или проектни части, описани в предмета на поръчката, заданията за проектиране и проекта на договора, които е необходимо да бъдат извършени в срока на договора и са определени страните/институциите, имащи отношение към процеса на проектирането – проектант, община, съгласувателни институции или контролни органи, експлотационни дружества, които ги извършват

· са описани методите за оразмеряване и нормите, които ще се прилагат за отделните проектни части

· представени са конкретните резултати, които ще се постигнат от всяка от дейностите;
В обяснителната записка на участника са налице: 
· несъществени пропуски при обосновката на графика на дейностите и описанието на предпоставките и приеманията, при които е съставен и са определени сроковете, съгласно действащата нормативна уредба, касаеща процеса на проектиране /продължителност в дни/.
·  несъществени пропуски в представения от участника анализ, обосноваващ последователността и продължителността на дейностите, които ще се извършат в срока на изпълнение на договора по поръчката.
	5 т.




3.2. „АРХОНТ” ЕООД
	Показател от ТО
	Наименование
	Обстоятелства, при които се поставят точките
	Брой точки

	П1
	Обяснителна записка 


	В техническото предложение  са налице следните обстоятелства:

В обяснителната записка на участника:
· са описани всички дейности и/или проектни части, описани в предмета на поръчката, заданията за проектиране и проекта на договора, които е необходимо да бъдат извършени в срока на договора и са определени страните/институциите, имащи отношение към процеса на проектирането – проектант, община, съгласувателни институции или контролни органи, експлотационни дружества, които ги извършват

· е обоснован графика на дейностите и описани предпоставките и приеманията при които е съставен и са определени сроковете, съгласно действащата нормативна уредба, касаеща процеса на проектиране /продължителност в дни/.

· са описани методите за оразмеряване и нормите, които ще се прилагат за отделните проектни части

· е представен анализ, обосноваващ последователността и продължителността на дейностите, които ще се извършат в срока на изпълнение на договора по поръчката;

· представени са конкретните резултати, които ще се постигнат от всяка от дейностите;
	20 т.




Комисията пристъпи към оценяване по Показател 2  (П2) –  Рискове при изпълнение на поръчката от техническите предложения на допуснатите участници, както следва:

3.1. „ЕКА СТУДИО” ЕООД
	Показател от ТО
	Наименование
	Обстоятелства, при които се поставят точките
	Брой точки

	П2
	Обяснителна записка 


	В техническото предложение са налице следните обстоятелства:

В обяснителната записка участникът:

· е идентифицирал всички възможни групи рискови фактори, които могат да възникнат при изпълнение на поръчката или биха повлияли за успешното й реализиране

· е идентифицирал всички възможни рискове от всяка група, които могат да възникнат при изпълнение на поръчката или биха повлияли за успешното й реализиране

· е оценил адекватно вероятността от възникване и степента на въздействие на всеки идентифициран риск
· е предложил адекватни мерки за предотвратяване на идентифицираните рискове

· е предложил адекватни мерки за преодоляване на последиците от евентуалното възникване на идентифицираните рискове
	20 т.




3.2. „АРХОНТ” ЕООД
	Показател от ТО
	Наименование
	Обстоятелства, при които се поставят точките
	Брой точки

	П2
	Обяснителна записка 


	В техническото предложение  са налице следните обстоятелства:

В обяснителната записка участникът:

· е идентифицирал всички възможни групи рискови фактори, които могат да възникнат при изпълнение на поръчката или биха повлияли за успешното й реализиране

· е идентифицирал всички възможни рискове от всяка група, които могат да възникнат при изпълнение на поръчката или биха повлияли за успешното й реализиране

· е оценил адекватно вероятността от възникване и степента на въздействие на всеки идентифициран риск

· е предложил адекватни мерки за предотвратяване на идентифицираните рискове

· е предложил адекватни мерки за преодоляване на последиците от евентуалното възникване на идентифицираните рискове
	20 т.




Комисията пристъпи към оценяване по Показател 3  (П3) –  Срок за изпълнение на поръчката от техническите предложения на допуснатите участници, както следва:

	№
	Показател
	„ЕКА СТУДИО” ЕООД
	„АРХОНТ” ЕООД

	П3
	СРОК ЗА ИЗПЪЛНЕНИЕ НА ПОРЪЧКАТА 

П3i = (Сmin / Сi) х 10
	41/41 х 10 = 10,00 точки
	41/45 х 10 = 9,11 точки
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